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sich verstindlich zu machen, um Essen und Trinken zu erhalten; oder Elisa-
beth Boon, die einen Soldaten im Sterbezelt eines Lazaretts ein letztes Mal
aufschreien hort, weil das an seinem Kopfkissen befestigte Lavendelsickchen
herunterfiilt und er seinen eigenen verfaulenden Kérper riecht.

Welche Anregungen flir zuklnftige Medizingeschichten des Groflen
Krieges kdnnen aus den hier besprochenen Publikationen gezogen werden?
Zum einen kénnte die deutsche Medizingeschichtsschreibung von mehr Mus
zu Nihe profitieren — mehr Mut zu perséalich, intim und untypisch erzéhlten
Schicksalen und Erfahrungswelten der Patienten und des medizinischen
Personals. Dabei wire nicht nur die Frage zu stellen, wie einzelne Individuen
unmittelbar mit Verwundung, Vergiftung, Krankheit und Tod umgegangen
sind, sondern auch wie Verwundung, Krankheit und das Miterleben von
Leiden und Sterben Menschen langfristig transformierte, wie sie den Krieg
nach dem Krieg mit Leib und Seele verarbeiteten, wie sie resilient wurden oder
an genau dieser Adaptionsaufgabe zerbrachen.

Zum andern kdnnten sich neue Horizonte dffnen, wenn das in medizin-
geschichtlichen Arbeiten weithin verbreitete Denken in Dichotomien und
stabilen Settings aufgebrochen wiirde. Dies betrifft zundchst die hiufige
Trennung von Kriegs- und Heimatfront. Sie soilte durch eine Analyse der
Vernetzungen, Interdependenzen und effektiven Bewegungen zwischen
Schiitzengrdben und den heimatlichen Arenen sowie der Betonung von
instabilen, sich kontinuierlich neu formierenden medizinischen Alltagen sys-
tematisch unterlaufen werden. Basierend auf dieser die Kriegs- und
Heimatfront verschmelzenden Betrachtungsweise kénnte auch von einer
Treanung von Militdrmedizin und medizinischer Gesellschaftsgeschichte des
Krieges abgesehen werden. Statt diese Zuginge gegeneinander auszuspielen
oder unabhangig voneinander zu verfolgen, wiren vielmehr die Uberschnei-
dungen zwischen der gegenwirtig besonders stark gemachten Militdrmedizin
Jvon unten” und einer sozial- und erfahrungsgeschichtlich orientierten
medizinischen Gesellschaftsgeschichte des Krieges zu betonen. Damit die
gesellschatiliche Komplexitédt des Krieges medizingeschichtlich erfasst werden
kann, wie dies Eckart zurecht fordert, ist ein Blick auf das Leid der Zivil-
bevélkerung in Deutschland ebensc wie der Gesellschaften der besetzten
Gebiete unabdingbar, seien sie nun in West- und Osteuropa oder auf den
fernen Kriegsschaupldtzen beheimatet. Hier, ebenso wie bei einem Fokus auf
die Kriegsgefangenen und Zwangsarbeiter, verbinden sich militdrmedizinische
und gesamtgesellschaftliche Ebenen zwangsidufig miteinander.

Eine die militirische und gesellschaftliche Ebene integrierende Medizin-
geschichte des Ersten Weltkrieges kénnte dabet nicht nur wie bisher
Anregungen aus der Sozial-, Geschlechter-, Mentalitits- und Alltagsge-
schichte aufnehmen, sondern auch neuere, in der kulturhistorischen
Forschung stark gemachte Ansdtze und Pergpektiven. So wiren etwa Mensch-
Tier-Verhiltnisse in den Schiltzengriben, in den Lazaretten und im eigenen
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Heim als Mikrokosmen in den Blick zu riicken, die zur Bewditisung von
Verwundung, Krankheit und psychischen Belastungen oder zur Verarbeitung
von Sterben und Tod bedeutsam waren. Interessant wire fiir das Gesund-
heitsverhalten im Krieg auch ein Blick auf das Handeln mit Dingen {Amulette,
Medaillons etc.) im Kontext alltiglicher Rituale oder Formen des Aberglau-
bens und der Spiritualitdt bei Truppendrzten und Pflegenden, bei Soidaten,
aber auch bei Familienangehorigen und Freunden von Verletzten, Vermissten,
Kranken und Toten.
~lm Wester: Nichts Neues” — anders als die titelgebende Notiz des Hee-
resherichtes, mit der Erich Maria Remarque seinen Schiisselroman zum
Ersten Weltkrieg beendet, gilt fiir die Medizingeschichte hundert Jahre spiter:
Es gibt und wird auch in Zukunft noch viel Neues und Anregendes zu
berichten geben.
Silvia Berger Ziauddin (Zirich)

Ruth Oldenziel und Mikael Hard 2013: Consumers, Tinkerers,
Rebels. The People who Shaped Europe {Making Europe: Techno-
logy and Transformations 1850-2000, 1]. Basingstoke 1. a.. Paigrave
Macmillan, geb., 416 5., 65,00 .m‘ ISBN 978-0-23030801-5.

Martin Kohlrausch und Helmuth Frischler 2014; Building Europe
on expetrtise. Innovators, Organisers, Networkers iMaking Europe:
Technology and Transformations 1850-2000, 2. Basingstoke u. a.:
Palgrave Macmillan, geb., 390 S., 60,00 £, 1ISBN 978-0-23030801-5.

Wolfram Kaiser und Johan W. Schot 2014: Writing the Rules for
Europe. Experts, Cartels and International Organizations [Making
Europe: Technotogy and Transformations 1850-2000, 4]. Basingstoke
u. a.: Palgrave Macmillan, geb., 396 S., 60,00 £, ISBN 973-0-23030807-
7.

»Who, indeed, built Europe? Entrepreneurs and engineers? Politicians and
scientists? Consumers and activists? Mit diesen programmatischen Fragen
stelit sich die von Johan Schot und Philip Scranton herausgegebene, auf ins-
gesamt sechs Binde angelegte Making Europe-Reihe auf ihrer Homepage vor;
eine Buchreihe, die mit dem Anspruch antritt, eine neue Geschichte Europas
zu prisentieren (http://www.makingeurope.eu). Ihre zentrale These lautet,
dass der Technik fiir die europdische Integration und mithin fiir den Prozess
des Making Europe eine zentrale Rolle zukam. Genau diese Rolle der Technik
soll aus transnationaler Perspektive untersucht werden, wobei hier selbst-
verstandlich ein breiter Technikbegriff zugrunde liegt, der - wie die
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Herausgeber betonen — ,people and values, ideas, skills and knowledge”
umfasst (Einfithrung zur Serie, jeweils X). Explizit mdchte diese ,New
European History" nicht nur die Fachoffentlichkeit, sondern eine moglichst
breite Leserschaft erreichen.

Der Untertitel der Reihe -, Technology and Transformations 1850-2000° —
steckt den Zeitraum ab, der in den Blick genommien wird. Etwa Mitte des 19,
Jahrhunderts formierte sich ein Prozess beschleunigter Globalisierung, fiir den
neue Verkehrs- und Kommunikationsnetze eine zentrale Rolle spielten. Es geht
also um Veranderungen der materiellen Welt, die — so die Herausgeber — auch
iiber kriegerische und politische Zisuren hinweg inter- und transnationale
Kooperation, Austausch, Wissenstransfer und Regelsetzungen ermdglichten
und erzwangen und damit auch einen wesentlichen Grundstein fiir die formal-
politische Integration Europas in der zweiten Hlfte des 20. Jahrhunderts legten.
Diesen Entwicklungen gehen die sechs Binde der Reihe nach, wobei in der Regel
zwel Autoren/innen - nur in einem Fall sind es drei — jeweils unterschiedliche
Akteure und/oder technische Integrationsfelder aus einer explizit eben nicht
nationalstaatlichen Perspektive in den Blick nehmen. Auf diese Weise entstehen
unterschiedliche, sich erginzende, aber durchaus auch partiell sich Gberlap-
pende Narrative zum Einfluss von Technik, technisch-wissenschaftlicher
Experten und Organisationen auf die Herstellung Europas im ,langen” 20.
Jahrhundert.

Zuriick geht das Projekt auf das seit 1998 bestehende internationale
technikhistorische Forschungsnetzwerk ,Tensions of Europe” (htip://www.
tensionsofeurope.eu) sowie das eng mit diesem verkniipfte Inventing Europe
Programm, das seit 2007 von der European Science Foundation getragen wird.
Der Fokus lag dabei von Beginn an auf der Frage, welche Rolle Technik
respektive technische Artefakte und Systeme im Zusammenspiel mit zahl-
reichen individueller, institutionellen und korporativen Akteuren wie
Ingenieuren und Architekten, Verkehrsplanern und Politikern, Konsumenten
und Nutzern, Vereinen und Kartelien fiir die Geschichte Europas spielten und
weiterhin spielen. Die einzelnen Bande der Making Europe-Reihe basieren
dabei nicht zuletzt auch auf anderen Veréffentlichungen, die aus diesen
Netzwerken hervorgegangen sind, und priésentieren in der Regel eher Syn-
thesen des aktuellen Forschungsstands als unmittelbar quellengestiitzte
Forschung.

Beziiglich der Ausstattung der Reihe ist der Verlag sehr zu loben, denn die
grofiformatigen gebundenen Binde bereiten mit threm hochwertigen Papier
und den vielen ausfithrlich kommentierten Abbildungen auch ein dsthetisches
Vergniigen. Alle Binde werden iiber ein Personen- und Sachregister gut
erschlossen; es ist aber angesichts der mannigfachen, oft kryptischen Kiirze!
fiir die Vielzahl der erwihnten Institutionen zu bedauern, dass nur der Band
von Kaiser und Schot mit einem AbkGrzungsverzeichnis versehen ist.
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Im Folgenden scilen die drei zuerst erschienenen Binde der Reihe vor-
gestellt werden. Bereits 2013 erschien der von Ruth Oldenziel und Mikael
Hard verfasste erste Band, der gleich den Anspruch formuliert, ,,a new view of
history”, eine Gegenerzihlung zu etablierten {technik-)histerischen Narrati-
ven, schreiben zu wollen {6). Wie der Titel bereits verrit, nehmen die Autoren
Konsumenten, Bastler und Rebellen oder, anders ausgedriickt, die mitunter
eigensinnigen und aufsdssigen Nutzer und Nutzerinnen neuer Technologien
als wichtige Akteure in den Blick. Sie fragen danach, wie diese sich Techno-
logien aneigneten, in ihren Alltag integrierten oder gegebenenfalis diese
Integration auch mehr oder minder éffentlich verweigerten. Letztlich geht es
Oldenziel und Hiard darum, in einer pan-européischen Perspektive zu
erkunden, wie trotz anhaltender nationaler und regionaler Differenzen eine
neue und wesentlich von Technik bestimmte gemeinsame europdische {All-
tags-YKultur entstehen konnte.

Im zweiten Band der Reihe gehen Martin Kohlrausch und Helmuth
Trischler dem Einfluss technisch-wissenschaftlicher Experten auf die euro-
piische Geschichte nach. Mit dem von thnen im Buch gebrauchten Begriff der
Jtechnoscientific experts” wollen sie verdeutlichen, dass eine Trennung zwi-
schen technischen und wissenschaftlichen Experten fiir das ,lange” 20.
Jahrhundert keinen Sinn macht. In ihrer Darstellung begegnen uns akade-
misch und nicht-akademisch ausgebildete Ingenieure und Architekten ebenso
wie Stadtplaner und Naturwissenschaftler. Kohlrausch und Trischler schrei-
ben dabei eine komplexe Geschichte der Wechselwirkungen zwischen
Nationalstaatsbildung und Aufstieg technisch-wissenschaftlicher Experten,
zwischen nationaler Instrumentalisierung von Experten und umgekehrter
Instrumentalisierung des Nationalismus durch diese. Es geht um Allianzen
und Auseinandersetzungen zwischen aiten Eliten und neuen , Fachieuten®, um
technokratische Phantasien und schliefilich um die komplexen und wider-
spriichlichen Motive und Folgen transnationaler Expertenkooperation.

Beim dritten, ebenfalls 2014 erschienenen und hier zu besprechenden
Band handelt es sich wm den offiziell vierten der Making Ewrope-Reihe.
Wolfram Kaiser und Johan Schott nehmen wiederum andere zentrale Akteure
des europiischen Integrationsprozesses in den Blick, ndmlich inter- und
transnationale  Organisationen  technisch-wirtschaftlichen — Charakters.
Gemeint sind damit in der Regel freiwillige, nicht staatliche aber durchaus
staatsnahe Vereinigungen, Vereine und auch Kartelle, in denen sich Experten
— die uns hier also wiederbegegnen — auf gemeinsame Regeln und Standards
einigten. Dieser Prozess der Regelsetzung, so Kaiser und Schott, reflektiert die
zunehmende wirtschaftliche und technisch-infrastrukturelle Vernetzung
Europas seit Mitte des 19. Jahrhunderts, war seinerseits aber auch Voraus-
setzung fiir eine weitergehende Integration. Die Autoren interessieren sich
insbesondere fiir die spezifische Kultur der Zusammenarbeit in diesen Orga-
nisationen, deren Arbeitsweise und das Selbstbild der kooperierenden
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Experten. Zentral ist dabei einerseits der Anspruch der Akteure auf eine
explizit de-politisierte, rein sachlich-technische Entscheildungsfindung und
andererseits eine erst auf Basis dieser technokratischen Ideclogie mégliche
Konsenskultur, Dass hier de facto hochpolitische Entscheidungen getroffen
wurden, dass es um Machtfragen und den Einfluss einzelner Experten ebenso
wie einzelner von ihnen vertretener Unternehmen und auch Staaten ging,
steht dabei aufler Frage.

Damit nun aber zu den Binden im Einzelnen. Um den Nutzern und
Nutzerinnen und deren Einfluss auf die Ausformung einer technisch
geprigten europdischen Alltagskultur niher zu kommen, beschaftigen sich
Oldenziel und Hard in Consumers, Tinkerers, Rebels mit ausgewihlten Arenen
der Aneignung und Aushandlung, des Bastelns und Protestierens. Sie fithren
den Leser in Modesalons und Eisenbahnabteile der Jahrhundertwende, auf
Straflen und Radwege, in Sozialwohnungen und Kichen der Zwischen-
kriegszeit, schiiefSlich in die Rdume von Computerciubs, in Kinderzimmer und
auf Wertstofthofe des spiten 20. Jahrhunderts. Sie stellen dabei technische
Ensembles vor, die Kacheldfen, Kichenherde und stidtische Versorgungsin-
frastrulkturen, Schlatwagen, Kursbiicher und Auswandererhallen, Fahrrider
und Straffenverkehrsordnungen ebenso umfassen kénnen wie Einmachgliser
und Supermarktregale oder Barbiepuppen, Helmcomputer und Program-
miersprachen. Wirkungsmichtig wurden diese Ensemnbles dabei gerade in
ihrer Gesamtheit, was knapp mit Hilfe des ersten von Oldenziel und Héard
vorgesteliten Beispiels exemplifiziert werden soll. Hier geht es ndmlich um die
Etablierung einer paneuropidischen, ja, Nordamerika sowie Teile der kolo-
nialen Welt umfassenden und dabei auf die Metropole Paris ausgerichteten
(Damen-)Modekultur im spiten 19. Jahrhundert. Diese beruhte nicht zuletzt
auf einem technischen Ensemble, das unter anderem Modernagazine,
Schnittbégen und Ndhmaschinen umfasste. In Kombination mit neuen Ver-
triebsformen - Stichwort Vertretersystem, Warenhaus und Versandhandel -
machte es dieses Ensemble mdglich, dass sich eben nicht nur grofibiirgerliche
Damen beispielsweise in St. Petersburg, sondern auch modebewusste Haus-
angestellte in London die Pariser Modewelten aneignen konnten. Unter
Beteiligung eines komplexen Systems von Akteuren mit je spezifischen
Fihigleiten — vom Pariser Designer bis zur Budapester Heimnaherin, von der
litauischen Handarbeitslehrerin bis zum finnischen Nihmaschinenvertreter —
wurde so eine iber Europa hinaus reichende und mehr als nur die Oberschicht
erfassende gemeinsame Modekultur etabliert.

Ahnliche Zusammenhinge prasentieren Oldenziel und Hard mit Hilfe
weiterer Beispiele, wobei ihre Darstellung chronologisch in drei gréfSere Teilen
organisiert ist, die durch zwel Epochenschwellen voneinander abgegrenzt
sind. Die erste dieser Epochenschwellen markiert der Erste Weltkrieg, die
zweite das Protestjahrzehnt der 1960er Jahre. Die erste Zdsur rechtfertigen die
Autoren damit, dass die europiischen Staaten nach dem Ersten Weltkrieg

Rezensionen /Reviews

einen sehr viel aktiveren Einfluss auf die Ausgestaltung von Technologien und
technische Systemen zu nehmen begannen als zuveor. Nuizer und Nutzerinnen
mussten sich nun stirker mit staatlichen oder staatsnahen Akteuren, nicht
zuletzt auch hier wiederum mit (technischen) Experten auseinander setzen.
Als zweite Epochenschwelle zeichneten sich die 1960er Jahre neben
beschleunigter Entkolonialisierung und wachsender Bedeutung gesamteu-
ropiischer Institutionen vor allem durch die an Einfluss gewinnenden neuen
Biirgerbewegungen und die damit einhergehende mindestens partiell erfolg-
reiche ,Selbstermichtigung” von Nutzern respektive Konsumenten aus.

Neben dem bereits skizzierten Thema Mode werden fiir die Zeit vor dem
Ersten Weltkrieg noch die Themen Wohnen sowie Reisen beziehungsweise
Migration vorgestellt. Bei letzterem geht es nicht zuletzt um die Eisenbahn als
geradezu prototypische Technologie der europiischen Integration, die hier
jedoch gleichzeitig auch als Technologie der sozialen Segregation und Aus-
grenzung greifbar wird.

Fiir die Zeit nach dem Ersten Weltkrieg setzen die Autoren anhand von
drei Beispielen Schlaglichter auf die Auseinandersetzung zwischen dem Staat
und seinen Experten einerseits und Nutzern und Nutzerinnen andererseits.
Thematisiert werden dabei zunichst das Fahrrad, die ,Profetarisierung” der
Radfahrkultur in der Zwischenkriegszeit sowie der ,,Kampf um die Strafie” mit
Verkehrsexperten und bitrgerlichen Automobilisten. Anschliefend werden
am Beispie} der Industrialisierung der Erndhrung Auseinandersetzungen
zwischen Industrie, Staat, (Erndhrungs-)Experten und Konsumenten disku-
tiers, die sich nicht nur an der Frage der angemessenen Versorgung
entziindeten, sondern bei denen es auch um Kontrolle und Autonomie ging.
Das dritte Unterkapitel widmet sich Spannungen zwischen Staat, Experten
und Nutzern am Beispiel des (sozialen) Wohnungsbaus, wobei sehr
anschaulich verdeutlicht wird, wie stark sich mitunter reale Nutzer in
Bediirfnissen und Verhalten von den imaginierten Nutzern der Experten
unterschieden.

Im dritten und letzten Teil des Bandes wird schliefllich am Beispiel des
Umpgangs mit Ressourcen und Reststoffen, wiederum auch Mode — hier in
Form des Politikums Jeans im ,Kalten Krieg" — sowie Computern und dem
Internet thematisiert, wie seit den 1960er Jahren eine verinderte Nutzerkultur
entstand. In dieser stiegen auf lokaler aber eben auch auf transnationaler
Ebene agierende Nutzer-Netzwerke und Protestbewegungen zu neuen
machtvollen Akteuren auf, die eine Verinderung staatlicher Technologie-
politik erzwingen und die bisherige Verbindlichkeit von Expertenwissen in
Frage stellen konnten.

Insgesamt gelingt es Oldenziel und MHard, ein bemerkenswert breites
Panorama der Sozial-, Kultur- und eben Technikgeschichte des 20. Jahrhun-
derts zu entwerfen. Zusammengehalten wird die Darstellung dabei einerseits
durch die recht konsequente Nutzerperspektive, wobei aber andere relevante
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Alcteure keinesfails aus dem Blick geraten. Andererseits gerit das Ganze auch
darum so Gberzeugend und rund, weil sich die Autoren bei der Entfaltung der
verschiedenen Fallbeispiele nicht scharf an die selbst gesetzten Epochen-
grenzen halten, sondern mit chronologischen Uberlappungen sowie Vor- und
Riickgriffen arbeiten und immer wieder Zusammenhinge zwischen den ein-
zelnen Kapiteln und Themen herstellen. Zu den Stirken des Buches gehdrt
dabei sicherlich auch, dass sich hier ganz unterschiedliche Debatten, Ansitze
und Themen der neueren Technikgeschichte wiederfinden. Die Nutzerper-
spektive korrespondiert dabei mit einem stark sozialkonstruktivistischen
Zugang, wobei selbstverstindlich das Phinomen der Ko-Konstruktion durch
den Nutzer ebenso thematisiert wird wie etwa Genderaspekte, Social Engi-
neering, konsumhistorische Zuginge sowie Aspekte der Mobilitits-,
Produktions-, Umwelt- und Kommunikationsgeschichte.

(Gerade angesichts dieses positiven Befundes kann aber der gleichsam
revolutiondre Gestus, mit dem die Autcren antreten, auch ein wenig nerven,
Liest mar ihre Einleitung, so entsteht der Eindruck, sie hiitten soeben als erste
entdeckt, dass Nutzer als Akteure relevant waren, dass Alltagstechnologien
untersuchenswert sind und dass Technologien unterschiedliche Bedeu-
tungszuschreibungen erlauben. Oldenziel und Hard setzen sich hier von einer
traditionellen Technikgeschichte der bedeutenden Innovationen und grofien
Manner ab, die so schon lange nicht mehr geschrieben wird. Eine zweite
kritische Anmerkung ist grundsitzlicher Natur: Am Ende des Bandes stellt
sich durchaus die Frage, wie spezifisch européisch die technische Kultur
eigentlich ist, deren Entstehung Oldenziel und Hard portritieren. Geht es
tatsichlich um Making Ewrope oder geht es um Alltagskultur, Nutzeriden-
tititen und ,Making Technology” in den — sagen wir — ,westlichen”
Massenkonsumgesellschaften, die im ,langen” 20. Jahrhundert entstanden?
Wird hier also tatsichlich eine Geschichte der europdischen Integration iiber
Nutzergemeinschaften erzihlt, oder erweist sich die Kategorie ,,Europa” nicht
als vielfach ebenso konstruiert wie méglicherweise die Nutzergemeinschaften
selbst?

in Building Europe on Expertise nehmen Kohlrausch und Trischier die im
19, Jahrhundert entstehende neue Spezies technisch-wissenschaftlicher
Experten und deren Beitrag zur Herstellung des modernen Europa in den
Blick. Thre zentrale These lautet, dass dabei Nationalismus und Transnatio-
nalismus eng miteinander verflochtene Phinomene waren. Der Nationalismus
der Experten und ihr transnationales Denken und Handeln kann ebenso wie
der weitere Aufstieg der europdischen Nationzalstaaten und der gleichzeitige
Aufbau bernationaler Organisationen und Institutionen nur in Verbindung
miteinander und als gemeinsamer Prozess verstanden werden. Der Transna-
tionalismus war dabei zunidchst nicht eigentliches Ziel, sondern eher Ergebnis
gerade des kompetitiven Verhdlinisses der Stasten untereinander sowie
schlicht Resultat ihrer technisch-infrastrukturellen Vernetzung, Partiell, so die
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Autoren, dnderte sich dies erst in der bipolaren Welt des Kalten Krieges ab
Mitte des 20. Jahrhunderts, in der nun in (West-)Europa sehr bewusst auf
Kooperation gesetzt wurde. Unterhalb der Oberflache der europiischen
Institutionen blieben freilich nationale Konkurrenz und nationale Egoismen
anhaltend relevant. Entscheidend fir die funktionierende Kooperation der
Experten war dabei ihr Charakter als Aidden integration, also eine gleichsam
fir die breiteren (nationalen) Offentlichkeiten verborgene, unsichtbare
Kooperation, auf deren Basis die Preduktion und Zirkulation von Wissen mit
grofler Selbstverstindlichkeit erfolgten. Nicht von ungefahr wird uns dieses
Konzept der fitdden integration im Band von Wolfram Kaiser und johan Schot
zu den Organisationen der technisch-wirtschaftlichen Zusammenarbeit wie-
der begegrien.

Wie bereits bei Oldenziel und Hird, so ist auch bel Kohlrausch und
Trischler die Darsteliung chronologisch in drei grofe Kapitel gegliedert, wobei
der zeitliche Zuschnitt anders aussieht. Der erste Teil widmet sich der Phase
von Mitte des 19. Jahrhunderts bis zu den frithen 1930er Jahren. I Zentrum
der Untersuchung stehen dabel zundchst das Erzeugen” technisch-wissen-
schaftlicher Experten in speziellen Ausbildungsanstalten sowie deren Kampf
um soziele Anerkennung und politische Mitsprache. Der Leser erfdhrt einiges
ither die Geschichte der technischen Bildung in Europa, die verschiedenen
nationalen Modelle ~ insbesondere das franzésische, britische und deutsche —
und deren Rezeption und Modifikation in anderen Teilen des Kontinents.
Deutlich werden dabei einerseits der kompetitive Charakter dieser Entwick-
lung und andererseits ihre starke internationale Verwobenheit. Dariiber
hinaus werden zentrale Eigenheiten der technisch-wissenschaftlichen Eliten in
ihrer ersten grofen Expansionsphase verdeutlicht: thre strategische, dkono-
mische und auch militdrische Bedeutung fir die ({(entstehenden}
Nationalstaaten, ihre enge Verbindung zu nationalstaatlicher Machtpolitik
sowie ihre starke Identifikation mit dem Nationalstaat. Auf der anderen Seite
funktionierte die nationale Aufladung der Technik und ihrer Reprisentanten
nur auf der Basis bestiindiger internationaler Vergleiche; Voraussetzung fiir
den nationalen Erfolg war dabei nicht zuletzt der internationale, vor allem
transeuropiische Wissens- und Technologietransfer. Verdeutlicht wird hier
das Spannungsverhiiltnis zwischen technischen Eliten als einerseits iiberna-
tional einsetzbare unpolitische Fachleute und andererseits hochgradig
national aufgeladene Symbolfiguren. Schlief$lich wird im Zusammenhang mit
dem Aufstieg der technisch-wissenschaftlichen Elite auch der Aufstieg tech-
nokratischer Ideale thematisiert, die partiele Umsetzung dieser Ideale
insbesondere in der Phase des Ersten Weitkriegs und die zunehmend auto-
ritdren Tendenzen der Technokratiebewegung in der Zwischenkriegszeit,

Letzteres leitet zum zweiten Teil der Darstellung tiber, in dem es um die
Phase zwischen Ende des Ersten Weltiriegs und der Nachkriegszeit des
Zweiten Weltkriegs geht. Die Perspektive ist nun insofern eine etwas andere,
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als in diesem Teil stdrker einzelne Experten exemplarisch vorgestellt werden.
Die zentrale Frage lautet, wie die grofie Bereitschaft zahlreicher europaischer
Experten zu erldiren ist, sich auf eine Art Teufelspakt mit den entstehenden
autoritiren Regimen einzulassen und damit deren Aufstieg und deren Ver-
brechen erst moglich zu machen. Um einer Antwort auf diese Frage ndher zu
kommen, wenden sich Kohlrausch und Trischler zunichst der frihen Zwi-
schenkriegszelt zu. Es geht ihnen dabei um eine Auseinandersetzung mit der
Selbstermichtigung technisch-wissenschaftlicher Experten zu ,Ingenjeuren
des Sezialen”, die mit dem Anspruch verbunden war, auch gravierende
gesellschaftliche Probleme mit Hilfe von Technik lésen zu kdnnen (139).
Exemplifiziert werden diese Tendenzen mit Hiife gleichsam paradigmatischer
Akteure: Le Corbusier und der Congrés International d'Architecture Mod-
erne, im Grunde erwartungsgemifl Toma$ Bat'a und der Bataismus sowie
natlrlich Henry Ford und die Rezeption des Fordismus in Europa.

iohirausch und Trischler verdeutlichen, dass nicht wenige ,Ingenieure
des Sozialen" demokratische Strukturen als hinderlich fiir die Umsetzung ihrer
weitreicherrden Pline zur Umgestaltung der Gesellschaft empfanden. Dikta-
torische Regime schienen dafiir bessere Bedingungen zu bieten, und
umgekehrt hdtten Terrorherrschaft, vor allem aber forcierte Aufristung,
Krieg und Vernichtungspolitik in den auteritiren Regimen Europas nicht
chne die willige Kollaboration der Experten umgesetzt werden kénnen. Dieses
Verhditnis ven wechselseitiger Abhingigkeit und Unterstittzung thematisie-
ren die Autoren fiir das ,Dritte Reich” am Beispiel von Konrad Mever als
einem der Vordenker der Vernichtung, fiir das faschistische Italien am Beispiel
von Guglielmo Marconi und fiir die stalinistische Sowjetunion schliefilich am
Beispiel des Biologen und Agronomen Trofim Lyssenko.

Zum eigentlichen Thema thres Buches kommen Kohlrausch und
Trischler am Ende dieses Teilsbschnitts zuriick, indem sie sich mit dem
bemerkenswertenn Phénomen auseinander setzen, dass trotz der deutlich
zurfickgehenden transnationalen Kooperation im ,,Zeitalter der Extreme” der
globale Wissenstransfer sogar beschleunigt wurde. Zuriickzufithren war das
zundchst auf die Zwangsemigration technisch-wissenschaftlicher Experten
aus der Sowjetunion und inshesondere aus NS-Deutschland sowie nach
Kriegsende auf die mehr oder minder freiwillige Kooperation deutscher
Wissenschaftler und Techniker mit den Siegermichten, insbesondere na-
tirlich mit den USA und der UdSSR. Cbwohl nicht intendiert, entwickelte
sich dieser nahezu weltumspannende Wissenstransfer zu einem Motor nicht
nur der technik-wissenschaftlichen, sondern schiiefilich auch der politischen
Integration.

Der dritte und letzte Teil des Buches ist der Entwicklung im Europa der
Nachkriegszeit gewidmet, wobei sich die Perspektive erneut, nun stérker
institutionengeschichtlich ausgerichtet, verschiebt. Am Beispiel prigender
Institutionen der wissenschaftlich-technischen Kooperation, insbesondere der
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Europdischen Organisation fiir Kernforschung (CERN), der Europdischen
Atomgemeinschaft (EURATOM) und der Europdischen Organisation zur
Zusarnmenarbeit in der Weltraumforschung (ESRO), diskutieren die Autoren
die Determinanten, Wege und Ziele technisch-wissenschaftlicher Integration
in (West-)Europa. In der Welt des Kalten Krieges schien die nun explizit
vorangetriebene Biindelung nationaler Ressourcen in transnationalen Pro-
grammen und Institutionen fir die europiischen Staaten und ihre Experten
die einzige Chance zu bieten, der bedrohlichen technisch-wissenschaftlichen
Dominanz der Supermichte zu begegnen. Gerade fiir die Bundesrepublik und
deren angesichts ihrer NS-Vergangenheit haufig vorbelasteten Experten bot
die transnationale Forschungskooperation die Chance auf Wiederanerken-
nung und Reintegration. Auch fiir die Nachkriegsentwickiung machen
Kohlrausch und Trischier deutlich, dass transnationale Zusammenarbeit nach
wie vor auch rein nationalen Interessen dienen konnte, insofern als die
beteiligten europiischen Linder versuchten, auf der Basis der Kooperation die
eigene Position respektive die der nationalen Industrien auf den internatio-
nalen Mirkten zu stirken. Dennoch, so die Autoren, war die Kooperation
technisch-wissenschaftlicher Experten in einer zunehmenden Zahl eurc-
piischer Institutionen ein zentrales Feld der europdischen Integration, teilte
allerdings gleichzeitig den Kontinent auch entlang der Grenzen des Kalten
Krieges. Auch auf der dstlichen Seite des so genannten Eisernen Vorhangs
intensivierte sich seit den 1950er Jahren die technisch-wissenschaftliche
Zusammenarbeit, allerdings sehr viel stirker zu den Bedingungen und zum
Vorteil des dortigen Hegemons UdSSR.

Dieser dritte Teil schliet mit einem Kapitel, das die Geschichte und
Ergebnisse der Forschungsférderung durch EWG und EU noch einmal im
Uberblick prasentiert. Schlief8lich fragen Kohlrausch und Trischler nach den
historischen Prozessen, die die heutige europiische Forschungskooperation
und Forschungslandschaft geprigt haben.

Insgesamt erzahlen Kohlrausch und Trischler ihre Geschichte der Her-
stellung Europas durch technisch-wissenschaftliche Experten und deren
transnationale Kooperation durchaus als Erfolgsgeschichte, mindestens was
die Zeit seit 1945 anbelangt. Sie tun dies trotz des im 21. Jashrhundert
gescheiterten Lissabon-Prozesses und trotz eines in den vergangenen Jahren
eher schwindenden Glaubens an Wissenschaft und Technik als potente
Katalysatoren der Integration. Insofern schiiefien sie auch nachvollziehbar mit
einem gewissen Optimismus und mit der Feststellung, dass Experten in der
Tat eine treibende Kraft fir die Integration Europas waren und dass Europa
eben auch auf deren Expertise gebaut wurde, gebaut wird und gebaut werden
wird.

Natiirlich erzdhlen Kohirausch und Trischler keine naive Erfolgsge-
schichte. Deutlich diirfle geworden sein, dass sie ein sehr breites Panorama
entwickeln, manchmal sogar so breit, dass dem Leser nicht immer ganz kiar
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wird, wohin die Reise argumentativ gerade geht. Ganz sicher wird hier aber
nicht das Meisternarrativ eines auch nur im Ansatz geradlinigen, kontinu-
ierlichen Integrationsprozesses geschrieben, sondern eine Geschichte von
Zweifeln und massiven Brichen, von Partikularinteressen, ven miteinander
verwobenen hehren und dunklen, altruistischen und héchst banal egoistischen
Motiven technisch-wissenschaftlicher Experten. Um auf die zentrale These
der Autoren zurlickzukommen, so war es eben gerade die Kombination der
nationalen und transnationalen Interessen, der hehren und egoistischen
Motive, die dem Prozess seine Dynamik gab. Kohirausch und Trischler
betonen, dass es sich bis heute um eine gleichsam heterogene Integration
handelt, dass in Europa multiple Muster regionaler Kooperation entstanden
sind, die mit multiplen Wissensgesellschaften und nach wie vor auch multi-
plen {nationalen) Innovationskulturen korrespondieren. Und nach wie vor
existieren die multiplen europiischen Wissensgesellschaften eben zwischen
den Polen nationaler Konkurrenz und transnationaler Kooperation.

Die Stirke des Bandes liegt in der Gberzeugenden Auswahl, Zusammen-
stellung und partiellen Neuinterpretation von durchaus Bekanntem unter
einer weitgehend konsequent verfolgten Fragestellung, genuin Neues bietet er
wenig, Die tatsichlichen Netzwerke der Kooperation, die Kooperationskultur
und die Kooperationsroutinen der technisch-wissenschaftlichen Eliten bleiben
allerdings bemerkenswert undeutiich, ein Preis, der angesichts der Breire des
vermittelten Uberblicks iiber die Entwicklung verwobener nationaler und
transnationaler Expertenkulturen und deren Relevanz filr die Herstellung
Europas woh! zu zahlen war.

Wolfram Kaiser und Johan Schot verfolgen in Wiiting the Rules for Europe
die Entstehung und Entwicklung inter- und transnationaler Organisationen
und fragen nach deren Beitrag zur Hersteliung des modernen Europas. Sie tun
das zunichst in drei grofien chronologischen Uberblickskapiteln. Das erste
dieser Kapitel widmet sich der Entwicklung bis zum Ersten Weltkrieg, das
zweite der Zwischenkriegszeit und das dritte der Integration ,Kerneuropas™
vor allem bis zur Grindung der Europiischen Wirtschaftsgemeinschait.
Angesichts der Heterogenitit und Komplexitit des entstehenden Systems
internationaler Vereine und Vereinigungen liegt es im Grunde nahe, dass
Kaiser und Schott auch ihre Uberblickskapite! letztlich exemplarisch anlegen.
Fiir die Zeit vor dem Ersten Weltkrieg steht die 1865 in Paris gegriindete
#Union Télégraphique Internationale” als stilbildende Vereinigung im Zen-
trum des Interesses, eine europdisch dominierte Vereinigung mit allerdings
globalem Anspruch. Fiir die Zwischenkriegszeit wird die weitere Entwicklung
der ,International Machinery” (erstmals S. 7) auf der neuen Plattform des
Voikerbundes betrachtet, die selbst stark von der technokratisch-internatio-
nalistischen  Arbeitsweise der im 9. Jahrhundert entstandenen
Organisationen sowie von der inter-alliierten Zusammenarbeit wihren des
Trsten Weltkriegs geprigt war. Im dritten Kapitel folgen die Autoren dem
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Aufbau neuer Institutionen der internationalen Zusammenarbeit in Furopa
nach 1945, wobei sie hier nicht eine einzelne Organisation auswihlen, sondern
die Entwicklung und das Zusammenspiel mehrerer neuer Institutionen (dar-
unter die Economic Commission for Europe, Organisation fiir wirtschafiliche
Zusammenarbeit und Entwicklung, Europiische Gemeinschaft fiir Kohle und
Stahl, EWG und auch der COMECON) diskutieren und gleichzeitig die
anhaltenden Aktivititen und den anhaltende Einfluss der existierenden
Organisationen thematisieren.

Auf die drei Uberblickskapitel folgen insgesamt vier Kapitel, in denen
zwei zentrale Bereiche europiischer Zusammenarbeit und zunehmender
Integration detaillierter verfolgt werden, nimlich einerseits die Eisenbahn und
andererseits der Stahisektor. Niher vorgestellt werden also zwei Branchen,
die nicht nur fiir die Industrialisierung Europas eine Schlitsselrolle spielten,
sondern eben auch fir die Entwicklung des ,Technokratischen Inter-
nationalismus” {,technocratic internationalism”, erstmals S. 7), der Kaiser
und Schot besonders interessiert. Sie exemplifizieren mit diesen beiden
Branchen unterschiedliche Entwicklungsstrange der europdischen Integra-
tion, insofern als es bei den Cisenbahnen primédr um die Einigung auf
gemeinsame Standards ging, beim Stahl hingegen um Kartellbildung,
Marktabsprachen und die Aufteilung des Marktes.

Sowohl in den Uberblicks- wie in den Vertiefungskapiteln bemiihen sich
Kaiser und Schott darum, ihren letztlich institutionengeschichilichen Ansatz
mit einem stirker biografischen zu verweben, insofern als sie eben nicht nur
der Entwicklung der Organisationen, sondern auch dem Einfluss zentraler
individueller Akteure nachgehen. Im Hintergrund steht dabei die These, dass
es nicht zuletzt diese Akteure und deren informelle personlichen Netzwerke
waren, die den europdischen Integrationsprozess prigten und den konsen-
sualen Arbeitsstil in den Institutionen ermdglichten. Niher analysiert und
prasentiert werden diese informellen Netzwerke allerdings nicht.

Im abschlieRenden achten Kapitel arbeiten Kaiser und Schott explizit ihre
in den vorangehenden Kapiteln bereits angelegte zentrale These aus, dass der
spezifische Charakter des europiischen Integrationsprozesses, der nach 1945
entstehenden europdischen Institutionen und insbesondere jener der Euro-
piischen Union stark von den dlteren Organisationen ibernationaler
Zusammenarbeit und deren Kooperationskultur geprigt wurde und wird. Wie
bei Kohlrausch und Trischler ist das zentrale Konzept das der hidden inte-
gration, die bet Kaiser und Schot nun allerdings sehr viel deutlicher als
wichtiges Kennzeichen europiischer Integration greifbar wird. Eng mit den
unsichtbaren Integrationsinstanzen verwoben waren ihr stark technokrati-
sches Selbstbild, ihre postulierte Politikferne und ihre fehlende oder
mindestens unzureichende demokratische Legitimation. Offensichtlich gilt
dies sowohl fiir die frithen Organisationen transnationaler Kooperation wie
auch fiir die nach 1945 entstehenden {west)europiischen Institutionen. Kaiser
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und Schot betonen in diesemn Zusammenhang die Kontinuitdten in der
européischen Integrationsgeschichte, die dber die groflen Zisuren des 20,
Jahrhunderts hinweg reichen. Sie dekonstruieren damit ausdriicklich den
Griindungsmythos der EU, dass es 1945 gleichsam eine ,,Stunde Null” gegeben
habe, in der europiische Integration vor allem von einsichtigen Politikern und
vor dem Hintergrund hehrer Motive neu erfunden worden sel. Erst mit der
sich seit den 1960er und 1970er Jahren wandelnden politischen Kultur in
Europa — und hier sind wir wieder bei der von Oldenziel und Hérd postulierten
Epochenschwelle — geriet, so Kaiser und Schot, die bereits im 19. Jahrhundert
entstandene européische Kooperationskultur der hidden integration in eine bis
heute nicht Gberwundene Legitimations- und Funktionskrise, die fetztlich den
Abschied von zentralen Regeln des Technokratischen Internationalismus
einleitete.

Die besondere Stirke dieses vierten Bandes der Maling Europe-Reihe liegt
darin, dass er sehr anschaulich die sich im 19. Jahrhundert formierende in-
ternational machinery und deren langanhaltenden Einfluss auf den
suropdischen Integrationsprozess verdeutlicht. Europa bleibt dabei freilich ein
Konstrukt mit unscharfen, fliefenden Grenzen, ein Raum, dessen Ausdeh-
nung davon bestimmt wurde, wer an der Technokratischen Internationale
mitwirkte, wer, moglicherweise auch ohne unmittelbar beteiligt zu sein, aus
politischen und dkonomischen Griinden Regelungen und Normen akzep-
tierte, um von der Integration zu profitieren. Deutlich wird auch, dass es schon
seit dem 19. Jahrhundert Akteure aus Frankreich und Deutschland waren, die
im Zentrum der portritierten international machinery standen, und zwar iiber
drei Kriege hinweg und ungeachtet einer auch propagandistisch inszenierten
so genannten Erbfeindschaft. Trotzdem behalten die Autoren auch die zahl-
reichen anderen mehr oder minder peripheren Akteure im Blick,
thematisieren die Sonderrollen Grofbritanniens und Russlands und vermei-
den es dankenswerterweise auch fiir die Zeit nach 1945, ihren Blick
ausschliefilich auf Westeuropa zu fokussieren.

Insgesamt handelt es sich auch bei diesemn Band umn ein eindrucksvoll breit
angelegtes Buch, dem es gelingt, eine weite Perspektive auf den Prozess der
europidischen Integration zu ertffnen. Er trigt damit zu einem besseren
Versténdnis der Figenheiten, aber eben auch der Schwichen und Defizite des
europdischen Integrationsprozesses bei.

Was den vorliegenden Band allerdings auch auszeichnet, ist sein eher
deskriptiver Charakter. Hier werden Geschichten von Organisationen und
Akteuren erzahit, die erst im zusammenfassenden Schlussteil in stiirkerem
Mafle analytisch verdichtet werden. Die von den individuellen und institu-
tionellen Akteuren verfolgten diskursiven Strategien zur Etablierung,
Durchsetzung  und Rechtfertigung  ihres Vertretungs- und letztlich
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Machtanspruchs bleiben undeutlich. Die Modifikationen respektive Defor-
mationen der Kooperationskultur und deren Funktion fir und in den
europiischen Diktaturen des 20. Jahrhunderis spielen eine relativ geringe
Roile, wobei zugestanden sei, dass Kaiser und Schot eben ausdriicklich die
Kontinuitdtslinien in den Mittelpunkt stellen wollen. Auflerdem muss in
dieserr Zusammenhang natiirlich auf den oben vorgesteliten Band von
Kohlrausch und Trischier verwiesen werden, in dem sich die beiden ja in einer
Kaiser und Schot erginzenden Perspektive mit technisch-wissenschaftlichen
Experten und deren Rolle flir den europdischen Integrationsprozess ausein-
ander setzen.

Mit dieser letzten Bemerkung komme ich noch einmal auf den eingangs
thematisierten Charakter der Reihe zuriick: Die drei hier besprochenen Binde
verdeutlichen sicherlich das Gesamtkonzept, insofern als sie einen je spezifi-
schen, aber sich partiell eben auch Uberlappenden und gegenseitig
erginzenden Blickwinkel auf den Prozess des Making Europe erdffnen. Die
einzelnen Binde funktionieren dabei auch jeder fiir sich, erzdhlen aber vor
allem in threr Kombination eine multiperspelktivische Geschichte der euro-
pitschen Integration seit Mitte des 19. Jahrhunderts. Angesichts des
Hauptnarrativs der Serie, ndmlich der wesentlich durch neue Technologien als
Aktanten bestimmten Herstellung transnationaler Beziehungen in Europa,
kann es kaum verwundern, dass uns zwar eine Vielzahl relevanter Akteure
begegnen, mindestens in den drei hier vorgestellten Binden aber vor allem
technisch-wissenschaftliche Experten eine zentrale Rolle spielen (durchaus
auch im ersten Band zu den Nuizern und Nutzerinnen).

Das Verhilinis zwischen struktur- und akteursorientierter Erzihlweise
wird in keinem der Bénde explizit thematisiert, sondern bleibt in den
gewidhlten: Erzéhiwelsen implizit. Letztlich gelangen Kaiser und Schot sowie
Kohlrausch und Trischler aus entgegengesetzten Richtungen kommend zum
gleichen Spannungsfeld: Ersteren geht es eigentlich um die Organisationen
und deren Entwicklung und prigende Kraft, was aber ohne die Individuen und
deren Netzwerke nicht zu verstehen ist; letzteren geht es eher um die indivi-
duellen Experten, aber da stellt sich dann die Frage, in welchen Institutionen
diese produziert werden und in welchen sie agieren. Dass dies kaum explizit
reflektiert wird, weder fir Einzelbinde noch fiir die Reihe insgesamt, mag auch
mit dem Anspruch zusammenhéngen, fiir eine breite Leserschaft zu schreiben.

Fiir ein zusammenfassendes Fazit ist es auf der Basis von dreien der
geplanten sechs Binde sicher noch zu frih. Dass das Gesamtkonzept der Serie,
nimlich die Geschichte der europiischen Integration als das Ergebnis einer
wesentlich materiell bestimmten Realitit zu interpretieren und in einer
Kombination von im engeren Sinne technikhistorischen mit politik-, wirt-
schafts-, sozial- und kulturhistorischen Ansdtzen zu prisentieren,
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funktioniert, und zwar sehr gewinnbringend funktionjert, zeigen aber schon
die hier vorgestellten Binde. Selbstverstindlich ist dabei auch die Making
Europe-Serie selbst eine Manifestation des (westleuropdischen Integrations-
prozesses sowie das Ergebnis europdischer Forschungsférderung. Die Autoren
sind alsc selbst transnational kooperierende Experten in einem Europa i# the
making. Dieser Manifestation europdischer Integration ist die breite Leser-
schaft zu wiinschen, die sie erreichen machte.

Reinheld Bauer, Stuttgart
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